


 Alrededor de 300 a 500 casos nuevos por año

 Más de 15.000 niños < 5 años desde 1965 

 1ª causa pediátrica de IRA y 2ª causa de IRC

 Responsable del 20% de transplantes renales

 Notificación obligatoria, inmediata, individualizada

Síndrome urémico hemolítico en ARGENTINA



EMERGENCIA DE E. coli enterohemorrágico

TOXINAS SHIGA

E. coli productor de toxina Shiga (STEC)

1982 se reconoció a E. coli O157:H7 como patógeno humano

E. coli O157:H7 es el prototipo de un grupo de más de 400

serotipos de E. coli que comparten el mismo potencial

patogénico.



¿Todas las STEC son patógenas?

Casos de enfermedad asociada con STEC en Argentina

Ministerio de Salud de la Nación (2004-2010) 

Genotipo 

prevalente

N = 1242 Serotipo

stx2 / eae 74,5% O157:H7/NM

13,6% O145:[H27, H-, HNT]

2,2% O121:H19

1,4% O26:[H2, H11, HNT]



Medio ambiente

VIAS DE TRANSMISION DE STEC

Dosis Infectiva

10- 100 UFC

Carne

Animales

LecheAgua

Persona a persona







Carne molida y recortes
Enriquecimiento

Tamizaje

stx+eae

Serogrupos (paneles)

Confirmación



stx1

stx2

eae

O26
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¿Todas las STEC son patógenas?

Table 14:  Proposed(a) molecular approach for the categorisation of VTEC (vtx present) 

Group Genes(b) Serogroups Potential risk(c)      

Diarrhoea            HUS/HC(d) 

I                           eae-positive or                          O157, O26, O103, High                     High 

(aaiC and aggR)-positive                O145, O111, O104 

II  eae-positive or Any other                                High                  Unknown 

(aaiC and aggR)-positive 

III                      eae-negative and                               Any other                              Unknown               Unknown 

(aaiC plus aggR)-negative 

Dictamen sobre los criterios científicos para la evaluación de patogenicidad de STEC

Panel de la EFSA sobre Riesgos Biológicos

Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria (EFSA), Parma, Italia



RASFF Portal 2013-2014 

Producto: carne y productos cárnicos (no aves de corral)

Sujeto: STEC

Clasificación:

Alertas: 25 (20 EM-UE, 2 Argentina, 2 Brasil, 1 NZ)

Información para atención: 19 

(7 EM-UE, 6 Argentina, 2 Uruguay, 2 NZ, 1 Brasil, 1 EE.UU.)

Rechazo en frontera: 84 

(27 Argentina, 26 Brasil, 23 NZ, 5 Uruguay, 3 Namibia)

Análisis de riesgo. Gestión: Monitoreo y revisión

Comunicación



¿Qué podemos hacer?





MES N total

Positivo stx

CT ≤ 36.0 

Muestra positiva a los 

genes stx + eae

N % N %

Ene-13 136 10 7.35% 5 3.68%

Feb-13 81 11 13.58% 2 2.47%

Mar-13 77 5 6.49% 2 2.60%

Abr-13 119 8 6.72% 3 2.52%

May-13 91 7 7.69% 0 0.00%

Jun-13 68 5 7.35% 0 0.00%

Jul-13 63 6 9.52% 0 0.00%

Ago-13 79 6 7.59% 0 0.00%

Sep-13 101 9 8.91% 0 0.00%

Oct-13 92 0 0.00% 0 0.00%

Nov-13 60 1 1.67% 0 0.00%

Dic-13 82 1 1.22% 0 0.00%

Total 1049 69 6.58% 12 1.14%

Resultados obtenidos en cortes anatómicos



Table 14:  Proposed(a) molecular approach for the categorisation of VTEC (vtx present) 

Group Genes(b) Serogroups Potential risk(c)      

Diarrhoea HUS/HC(d) 

I                           eae-positive or O157, O26, O103, High                     High

(aaiC and aggR)-positive                O145, O111, O104 

II  eae-positive or Any other High                  Unknown

(aaiC and aggR)-positive 

III                      eae-negative and                                                             Any other Unknown Unknown

(aaiC plus aggR)-negative











muestra
toma de 

muestra
Análisis (N)

pool de cada 

muestra

DIAS

Lu Ma Mi Ju Vi

Media res (8000 cm2) esponjado 1 N = 5 X X X X X

CORTE LOMO sin cordón esponjado 2 N = 5 X X X X X

CORTE BIFE ANGOSTO esponjado 3 N = 5 X X X X X

CORTE CORAZON CUADRIL esponjado 4 N = 5 X X X X X

RECORTES lavado 5 1 kg X X X X X

8 plantas frigoríficas exportadoras a la EU

Muestras: 15.000 = análisis: 3.000

Período de trabajo: marzo a septiembre de 2014

Resultados preliminares: se aisló STEC en el 10,6% de los análisis



¿Todas las STEC son patógenas?

Table 14:  Proposed(a) molecular approach for the categorisation of VTEC (vtx present) 

Group Genes(b) Serogroups Potential risk(c)      

Diarrhoea            HUS/HC(d) 

I                           eae-positive or                          O157, O26, O103, High                     High 

(aaiC and aggR)-positive                O145, O111, O104 

II  eae-positive or Any other                                High                  Unknown 

(aaiC and aggR)-positive 

III                      eae-negative and                               Any other                              Unknown               Unknown 

(aaiC plus aggR)-negative 





Conclusiones

Los EM solicitaron no continuar con los controles reforzados

Se define positivo al contenedor del cual se detecta stx y se aisla STEC

Se está realizando una encuesta a los EM para incluir STEC no-O157

como criterio microbiológico para carne

Los países del Mercosur se están uniendo para abordar esta problemática

en bloque

En la reunión realizada en Bruselas (octubre 2014) los representantes de

Argentina demostraron una postura unificada basada en evaluación y

gestión de riesgo



2015: 12

1 de Argentina





Estado de situación en Argentina (2015)

1) ¿medidas de intervención?

2) ¿doble estándar sanitario en la cadena de producción?

3) ¿reglamentación-criterio microbiológico?

4) ¿interpretación de resultados?

5) ¿laboratorios oficiales?

STEC no-O157 en la industria frigorífica 





Al finalizar el monitoreo de STEC (componente 8) se podrán validar diferentes

intervenciones para mitigar la presencia de STEC en el proceso de producción de

la carne bovina (Resolución SENASA 247/2014) y determinar su eficacia en las

plantas de Argentina.














